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Mevrouw, Meneer,

Betreft: Facturatie aan gehospitaliseerde patiénten van ereloonsupplementen bij prestaties
klinische biologie

tn haar arrest dd. 3 juni 2011, waarvan kopie in bijlage, heeft het Hof van Cassatie expliciet
bevestigd dat uit de regelgeving (oud artikel 138 van de Ziekenhuiswet (huidig artikel 152 van de
Ziekenhuiswet) en artikel 57 ZiV-Wet) volgt dat het verbod op ereloonsupplementen geldt voor
de globale verstrekkingen inzake klinische biologie, ongeacht of de tegemoetkoming geheel dan
wel gedeeltelijk forfaitair wordt betaald.

Dit arrest bevestigt onbetwistbaar dat er geen ereloonsupplementen kunnen aangerekend
worden aan gehospitaliseerde patiénten bij prestaties klinische biologie noch op het forfaitaire
gedeelte, noch op het gedeelte dat per prestatie wordt vergoed. Deze stelling werd steeds
verdedigd door de verzekeringsinstellingen.

Wij stellen echter vast dat er instellingen zijn die nog steeds ereloonsupplementen aanrekenen

bij prestaties kiinische biologie.
We zouden u bij huidig schrijven dan ook willen vragen ons te willen bevestigen dat er binnen
uw instelling geen supplementen (meer) aangerekend worden aan de patiénten.

Het spreekt voor zich dat de verzekeringsinstellingen enerzijds vanaf heden hun leden zullen
aanraden om deze supplementen niet meer te betalen en dat de verzekeringsinstellingen zich
anderzijds het recht voorbehouden om de terugbetaling te vorderen in de individuele dossiers
die reeds geregistreerd zijn. Bovendien zullen zij ook de leden ondersteunen die om
terugbetaling vragen.

Met vriendelijke groeten,

Marpt Justaert e
V) orﬂfte’r’Nm Intermutualistisch College

NIC — Sint-Pieterssteenweg 373 — 1040 Brussel
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Hof van Cassatie van Belgié

Arrest

Nr. C.10.0617.N

UNIVERSITAIR ZIEKENHUIS GENT, openbare instelling met rechtspersoon-
lijkheid, met zetel te 9000 Gent, De Pintelaan 185, handelend zowel in eigen naam als
voor het eigen vermogen van de R.U. Gent waarvan ze de ziekenhuisactiviteit heeft

overgenomen en waarmee een verrekeningsakkoord bestaat,

eiseres,

vertegenwoordigd door mr. Bruno Maes, advocaat bij het Hof van Cassatie, met
kantoor te 1000 Brussel, Central Plaza, Loksumstraat 25, waar de eiseres woonplaats
kiest,

tegen

G.D,

verweerder,

vertegenwoordigd door mr. Willy van Eeckhoutte, advocaat bij het Hof van Cassatie,

met kantoor te 9051 Gent, Drickoningenstraat 3, waar de verweerder woonplaats kiest.
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L RECHTSPLEGING VOOR HET HOF

Het cassatieberoep is gericht tegen het vonnis van het vredegerecht eerste kanton Gent

van 26 oktober 2009, in laatste aanleg gewezen.

Advocaat-generaal Christian Vandewal heeft op 4 februari 2011 een conclusie

neergelegd.
Raadsheer Geert Jocqué heeft verslag uitgebracht,

Advocaat-generaal Christian Vandewal heeft geconcludeerd.

II. CASSATIEMIDDEL

De eiseres voert in haar verzoekschrift dat aan dit arrest is gehecht, een middel aan.

IH. BESLISSING VAN HET HOF

Beoordeling

1. Artikel 138 Ziekenhuiswet bepaalt: “De artsen bedoeld in §§ 1, 2 en 4, mogen
geen supplementen toepassen voor de forfaitaire honoraria per opname en/of per
verpleegdag te betalen betreffende verstrekkingen inzake Kklinische biologie of
medische beeldvorming”,

riikel 57 ZIV-wet bepaali: “§ I De tegemoerkoming voor de versirekkingen inzake
Kklinische biologie zoals ze door de Koning nader worden omschreven, wordt voor de
in een ziekenhuis opgenomen rechthebbenden per ziekenhuis vastgesteld op basis
ofwel van een forfait dat per verpleegdag wordt betaald ofwel van een forfait per
opreming, ofwel van die twee forfaits. De Koning kan evenwel bepalen dat de
verstrekkingen waarop het forfait van toepassing is slechts voor een doar Hem nader
te bepalen gedeelte door het forfait wordt vergoed (..). § 6 Voor de verstrekkingen
die door het of de in § 1 bedoelde forfaits worden vergoed, mogen geen bedragen ten

laste van de rechthebbenden worden gelegd”.
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2. Uit deze bepalingen volgt dat het verbod op ereloonsupplementen geldt voor de
verstrekkingen inzake klinische biologie, ongeacht of de tegemoetkoming geheel dan
wel gedeeltelijk forfaitair wordt betaald.

Het midde! dat uitgaat van een andere rechtsopvatting, faalt naar recht.

Dictum

Het Hof,
Verwerpt het cassatieberoep.
Veroordeelt de eiseres in de kosten.

Bepaalt de kosten voor de eiseres op de som van 443,90 euro en voor de verweerder

op de som van 112,71 euro.

Dit arrest is gewezen te Brussel door het Hof van Cassatie, eerste kamer, samengesteld
uit eerste voorzitter Ghislain Londers, als voorzitter, en de raadsheren Eric Dirix,
Albert Fettweis, Geert Jocqué en Alain Bloch, en in openbare rechtszitting van 3 juni
2011 uitgesproken door eerste voorzitter Ghislain Londers, in aanwezigheid van

advocaat-generaal Christian Vandewal, met bijstand van griffier Frank Adriaensen.

F. Adriaensen A. Bloch G. Jocqué

A. Fettweis E. Dirix G. Londers



